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uito se tem dito e escrito, no

Brasil, a propésito dos méritos

relativos do parlamentarismo
e do presidencialismo. Nem sempre
com proficiéncia, porém. Tudo se
passa —ac que geralmente se diz e
escreve-— COIMO S€, COMOo Num passe
de magica, as coisas publicas deves-
sem enfrar por outros e melhores
canais, se uma eventual maioria da
Assembléia Constituinte optasse pelo
parlamentarismo, ou decidisse sobe-
ranamente que continuaremos a ser
uma Republica presidencialista.

Nao faz muito, porém, a imprensa
noticiou que, em aten¢do a uma
solicita¢do do presidente Reagan, no
sentido de que lhe fossem dados
trezentos milhdes de délares para
que ele continuasse a agredir a
pequena Nicaragua, o Congresso
concedeu-lhe trés milhdes;, com a
clausula de que esse dinleiro ndo
poderia ser usado para comprar
armas. Isso numa Republica presi-
dencialista, onde, entretanto, a lem-
bran¢ca de¢ “impeachment” do ex-
presidente Nixon, persiste. Ndo obs-
tante, Nixon haver sido eleito por
esmagadora maioria.

A diferenca estd em que l4, a
prerrogativa do Congresso de autori-
zar despesas nio ¢ letra morta, como
aqui. Ora, se nosso estado de coisas
persiste, o parlamentarismo, mesmo
consagrado constitucionalmente, nio
passara, também, de letra morta.
Tantas e tdo vultosas foram as
autorizagdes de despesas ja concedi-
das, até sem que o Congresso disso se
apercebesse, que o Poder Executivo
goza de uma liberdade de movimen-
tos virtualmente ilimitada, por mais
vultosas que venham a ser as recei-
tas. O pais estd maduro para ser
governado por decretos. Se ndo é
uma ditadura, é porque as opg¢des do
préprio Executwo sdo, em grande
parte, ilusérias.

Com efeito, ordinariamente, o Exe-
cutivo ndo carece de autorizacdo
legislativa para cobrar impostos. A
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menos que os limites da capacidade
tributdria do pais tenham sido atin-
gidos, bastam medidas orientadas
para torpar mais eficiente a exacio,
as quais se podem resolver por
simples portarias ministeriais ou
medidas de menor coturno, para
aumentar o rendimento da cornucé-
pia fiscal. Se aqueles limites tiverem
sido alcangados, nem mesmo uma
reforma da Constitui¢do fard o mila-
gre.

Assim, o Executivo carece de
autorizagdes para gastar, ndo para
cobrar. Autorizacdes legislativas,
ndo autorizagées executivas, como
aquele notério ‘“é proibido gastar”,
de Tancredo Neves. Isso no caso de
nio haver o Poder Legislativo passa-
do carta branca para gastar. Como
no nosso caso em que, inclusive sob a
espécie da liberdade do comprome-
timento do aval do Tesouro para a
garantia de levantamentos de capi-
tais para os servigos de utilidade
publica concedidos a2 empresas publi-
cas. Nesse caso, ¢ tal a massa de
autorizagdes para gastar que tem em
méios o Poder Executivo, que, por
maior que seja a receita, nunca
podera alcangar a despesa.

Em tais condi¢des, o Poder Legis-
lative renunciou, de fato e de direito,

a suas prerrogativas essenciais, po-
dendo, sem que isso faga mossa a
quem quer que seja, dedicar-se a
esse exercicio inane de deliberar
sobre assuntos fora do tempo e do
espago, como muitissimo disso que
vem fazendo nossa preclara Assem-
bléia Constituinte. Um golpe de
Estado confra tal organismo seria
pura excrescéncia, bastando ordenar
a um meirinho que lhe lacre as
portas. Se tanto, porque também
podemos deixar que continue a ocu-
par-se do seu atual exercicio de
despejar catadupas de “inania ver-
ba’,

O pais anda de fato & matroca,
porque a prépria ditadura, implicita
na liberdade do Executivo de gover-
nar por decretos-leis, ¢ uma falsa
ditadura. A divida externa, a divida
interna e o imperativo de promover
obras inadidveis, ou de prover recur-
sos para despesas correntes também
inadidveis, vdo convertendo nossa
ditadura implicita numa gesticulacédo
vazia, ndo passando nosso ministro
da Fazenda, ao primeiro exame um
verdadeiro primeiro-ministro, dum
estafeta a bater de porta em porta,
em busca de impossiveis ‘“‘dinheiros
novos’’, ou de initeis prazos para o
pagamento de compromissos venci-
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dbs e vincendds, visto como ndo 6 ~

poderfamos pagar em qualquer futu-
ro previs{vel, mais do que agora.

E tudy isso acountece no préprio
momento em que decisivos setores da

economia nacional sufocam ante so-

bras de caixa sem destina¢io conhe-.

cida ou previsivel, ja que as ativida-~..’
des retardatarias a desenvolver pelo..’

investimento estdo organizadas como
concessdes de servigos publicos a .,

empresas piiblicas, fechadas, portan-"

to, de fato, aqueles setores com
sobras de caixas que, e n#o . por-
acaso, sdo privados. ,

Essas sobras de caixa sio, natu-’
ralmente, potenciais e ndo atuais.
Nem poderia ser de outro modo.
Compreende-se que, se uma empresa
nio tem destinagdio conhecida para
suas sobras eventuais, atue no senti-

do de evitar sua formacdo, mesmo-no-’

caso de que essa op¢io esteja em.
suas maos, porque na generalidade
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dos casos, estd na auséncia de

demanda —no fundo dependente,

para efetivar-se, de investimentos de

outras empresas. Assim, contraria- -
mente a hipétese classica de uma: -

oferta capaz de engendrar sua pro-

pria demanda, temos a possibilidade

de uma demanda engendrar sua’

préopria oferta. Nossos privatistas ~

“liberais”, que tentam ressuscitar.J. -

.

S. Say, von Mises e Cia. que me -

perdoem.

A solugdo para esses problemaq,
erguidos ao status de questdes de
ordem publica, porque comprome-:

tem a propria operacionalidade do:’
Estado, passa obrigatoriamente pela

privatizacdo de uns quantos servigos
publicos ora concedidos a empresas
plblicas, visto como, sem isso, mes-
mo a mais autoritaria ditadura seria
inoperante.
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